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Ptilohy:

PIna moc pravniho zastupce navrhovatele €. 1

Pln& moc pravniho zastupce navrhovatele €. 2

Rozhodnuti ¢. j. MV-194607-4/0V-2022 ze dne 25.11.2022
Kandidatni listina — neni K dispozici, je ve spravnim spise
ProhlasSeni kandidata — neni k dispozici, je ve spravnim spise

Oznameni ze dne 8.11.2022 o zahajeni fizeni o registraci kandidatni listiny ¢j.
MV — 194607 — 2/0V-2022

Protokol ze dne 8.11.2022 o pievzeti kandidatni listiny — pfiloha ¢. 1 k ¢&;j.
MV — 194607 — 2/QV - 2022

Rozdé€lovnik — piiloha ¢. 2 k ¢j. MV — 194607 - 2/0V-2022
Vylou€eny kandidat na prezidenta Bfezina se neodvold. Je ale presvédCen, ze by uspél —

novinovy ¢lanek dostupny na https://www.irozhlas.cz/zpravy-domov/praha-podnikatel-tomas-
brezina-vylouceni-z-prezidentskych-voleb-odvolani-sbirani_2211281905_lev

SPOLU podporuje Fischera, Nerudovou i Pavla. Vlastniho prezidentského kandidata nenasadi
Clanek dostupny na https://ct24.ceskatelevize.cz/domaci/3533945-spolu-podporuje-fischera-
nerudovou-i-pavla-vlastniho-prezidentskeho-kandidata

Priklady neztotoZznénych zdznami ve vzorku €.1

Priklady neztotoznénych petentii ve vzorku ¢.2
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Predmét fizeni a obsah navrhu

Dne 29. 11. 2022 navrhovatelé podavaji Nejvy$Simu spravnimu soudu navrh na vydani
rozhodnuti o povinnosti spravniho organu registrovat kandidatni listinu podle ustanoveni § 65
odst. 1 zakona €. 275/2012 Sb., o volbé prezidenta republiky a o zméné nékterych zakonu
(zdkon o volbé prezidenta republiky). Timto ndvrhem broji proti rozhodnuti Ministerstva vnitra
Rozhodnuti Ministerstva vnitra ze dne 25. 11. 2022, ¢. j. MV-194607-4/0V-2022, kterym byla
odmitnuta kandidatni listina na funkci prezidenta republiky PhDr. KarlaD 1V IS E, navrzeného
TomaSem Klvarou.

Z odivodnéni pfedmétného rozhodnuti ze dne 25. 11.2022, ¢.j. MV-194607-4/0V-2022 plyne,
7e divod odmitnuti kandidétni listiny spocival v ustanoveni § 26 odst. 2 pism. d) cit. zdkona,
podle néhoZ Ministerstvo vnitra rozhodne o odmitnuti kandidatni listiny, jestlize k ni neni
ptiloZena ptiloha podle § 25 odst. 3 nebo je-lina petici po odecteni obCani podle § 25 odst. 5 a
6 mén¢ nez pozadovanych 50.000 obc¢ant.

K dikazu:
tento navrh Nejvys§imu spravnimu soudu

Rozhodnuti Ministerstva vnitra ze dne 25. 11.2022, ¢.j. MV-194607-4/0V-2022Navrhovatelé
napadaji Rozhodnuti Ministerstva vnitra ze dne 25. 11. 2022, ¢. j. MV-194607-4/0V-2022.

Timto ndvrhem se navrhovatelé domahaji, aby soud rozhodl takto:
I. Rozhodnuti Ministerstva vnitra ze dne 25. 11. 2022, ¢. j. MV-194607-4/0V-2022, se rusi.

II. Ministerstvo vnitra j e p o vinn o zaregistrovat kandidatni listinu kandidata na funkci
prezidenta republiky PhDr. KarlaDI VIS E.

III. Z&dny z ucastniki ne m a p r & v o na ndhradu nakladt fizeni.

Toto podani ma déle nasledujici
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Vymezeni ucastniki

Navrhovatel ¢. 1 jako obcan navrhl navrhovatele ¢. 2 za kandidata na funkci prezidenta a
predlozil ptisluSnou kandidatni listinu. Navrhovatelé¢ oznacuji dva odptrce, byt dle nich se
jedna o jeden subjekt. Odptirce €. 2 (Ci spiSe odpirce €. 1, kdyz de facto se nejedna u odpirce
¢. 2 o samostatny statni organ) rozhodl o odmitnuti kandidatni listiny. Oficialni adresa
Ministerstva vnitra na webu statni spravy i v ARESU je uvedena tak, jak je uvedeno u odptirce
¢. 1. Navrhovatelé se domnivaji, Ze spravné by méla byt uvadéna adresa odpirce tak, jak je
uvedena u odptirce €. 1 a ze ucastnikem fizeni by mél byt odptrce €. 1. Protoze vSak Nejvyssi
spravni soud ve svych rozhodnutich vztahujicich se k volbé prezidenta republiky uvadi adresu
odpurce jako namésti Hrdinu 1634/3, 140 21 Praha 4, tak pro jistotu navrhovatelé oznacuji dva
odptrce.

K dikazu:
Rozhodnuti ¢. j. MV-194607-4/0V-2022 ze dne 25.11.2022

Oznameni ze dne 8.11.2022 o zah4jeni fizeni o registraci kandidatni listiny ¢j. MV — 194607—
2/0V-2022

Protokol ze dne 8.11.2022 o ptevzeti kandidatni listiny — pfiloha ¢. 1 k ¢j. MV —194607-2/0V-
2022

Rozdé€lovnik — ptiloha ¢. 2 k ¢j. MV — 194607-2/0V-2022
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Napt. Usneseni NSS ¢&.j. Vol 11/2012-63, Vol 12/2012-34, Vol 13/2012-36, Vol 85/2017—
78

DodrzZeni terminu pro podani navrhu

Rozhodnuti ¢. j. MV-194607-4/OV-2022 je datované 25.11.2022, coz byl patek. Proti tomuto
rozhodnuti se miize navrhujici ob¢an a kandidat do 2 pracovnich dnii od jeho doruceni domahat
ochrany u Nejvyssiho spravniho soudu, Moravské namésti 6, 657 40 Brno (ust. § 65 odst. 1
zakona o volb¢ prezidenta republiky). Navrh musi byt soudu dorucen NejvysSimu spravnimu
soudu nejpozdéji posledni den uvedené lhity do 16:00 hodin. Prvnim pracovnim dnem by bylo
nejdiive pondéli 28.11.2022 a poslednim pracovnim dnem by tak mohlo byt nejdfive utery
29.11.2022. Dle navrhovatelii se vSak uplatni fikce z ustanoveni § 26 odst. 3 zdkona o volbé
prezidenta, ze za dorucené se rozhodnuti povazuje az tfetim dnem ode dne jeho vyvéSeni na
ufedni desce Ministerstva vnitra v sidle Statni volebni komise, namésti Hrdinti 1634/3, 140 21
Praha 4. VyvéSeno bylo v patek 25.11.2022. Lhiita pro podani nadvrhu je tak zachovéna u obou
navrhovatell, kdyZ navrh je soudu dorucen pied 16,00 hod. dne 30.11.2022.

K diikazu:
Rozhodnuti ¢. j. MV-194607-4/0V-2022 ze dne 25.11.2022

webova stranka https://www.mvcr.cz/volby/clanek/rozhodnuti-o-registraci-kandidatni-listiny-
nebo-o-odmitnuti-kandidatni-listiny-volba-prezidenta-republiky-2023.aspx. kde jsou uvedena
rozhodnuti o registraci ¢i odmitnuti kandidatni listiny zvetejnéna 25. 11. 2022

Nalezitosti navrhu

Podle § 89 s.t.s. se navrhem podle odstavce 1 pism. a) citovaného ustanoveni mize pii volbé
prezidenta obcan, ktery navrhl kandiddta na funkci prezidenta republiky, nebo kandidat
uvedeny na kandidatni listin€, kterd byla odmitnuta, domahat vydani rozhodnuti o povinnosti
spravniho organu kandidatni listinu nebo prihlasku k registraci registrovat. Ugastniky jsou
navrhovatel a spravni organ.

Jiné zvlastni nalezitosti pro tento navrh na registraci kandidatni listiny zakon nestanovi, a tak
se uplatni obecné naleZitosti dle § 37 s.t.s, kdyZ pisemnd forma navrhu je ziejma z datové
zpravy. Z navrhu je ziejmé, ¢eho se tyka, kdo jej ¢ini, proti komu smétuje, co se navrhyje, a je
podepsan a datovan. V navrhu jsou uvedené udaje o navrhovatelich v nezbytném rozsahu; je
uvedeno jméno, piijmeni a adresu, na kterou lze navrhovatelim dorucovat. K podani je
ptipojeno rozhodnuti ¢. j. MV-194607-4/0V-2022 ze dne 25.11.2022, kterého se podatel
dovolava, a Oznameni ze dne 8.11.2022 o zahajeni fizeni o registraci kandidatni listiny ¢j.
MV — 194607-2/0OV-2022, Protokol ze dne 8.11.2022 o pievzeti kandidatni listiny — pfiloha
¢. 1 k ¢. MV — 194607-2/0V- 2022, kterym navrhujici obCan (navrhovatel ¢. 1) predal
kandidatni listinu véetn¢ pfiloh spravnimu organu a Rozdélovnik — pfiloha ¢. 2 k &j.
MV — 194607-2/0V-2022. Je podan navrh na vyzadani si piisluSného spravniho spisu
vztahujiciho se k registraci kandidatni listiny PhDr. Karla DiviSe od odptrce. S ptihlédnutim
ke skutecnosti, ze nadvrh je podavan datovou schrankou, je podan v jednom vyhotoveni. Dale
jsou pfipojené i plné moci navrhovateld. K navrhu neni pfipojena kopie kandidatni listiny a
prohlaseni kandidata, které nemaji navrhovatelé k dispozici a které se nachazi v ptislusSném
spravnim spise vySe uvedeném. Neni ani pfipojena petice podepsana alespon 50 000 obcany,
ktera je téZ soucasti spravniho spisu, ktera byla pfipojend ke kandidatni listin€, protoze tato
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petice se nachazi ve spravnim spise a obsahuje dle spravniho organu 10972 archy, takze by
odeslani kopii téchto archi zahltilo datovou schranku soudu, coz vedlo k tomu, ze ani
v minulosti soud tuto petici nevyzadoval od navrhovateli a seznamil se s ni az Vramci
dokazovéani ve spravnim spise. Tento postup je navic i logicky, kdyz navrhovatelé nema;ji
stejnopis k dispozici, a navic ani jedenz nich nemize presné védet, jakym zplisobem jednotlivé
listiny petice spravni organ pozdéji ocisloval a zalozil do spravniho spisu. Proto navrhuji
minimalné k petici provést diikaz spravnim spisem.

K dikazu:

spravni spis vztahujici se k registraci kandidatni listiny PhDr. Karla Divise
Rozhodnuti €. j. MV-194607-4/0V-2022 ze dne 25.11.2022

Kandidatni listina — ve spravnim spise

Prohlaseni kandidata —ve spravnim spise

Oznameni ze dne 8.11.2022 o zahajeni fizeni o registraci kandidatni listiny ¢j. MV — 194607—
2/0V-2022

Protokol ze dne 8.11.2022 o pievzeti kandidatni listiny — pfiloha ¢. 1 k ¢j. MV —194607-2/0V-
2022

Rozdélovnik — ptiloha €. 2 k ¢j. MV — 194607-2/0V-2022

Petice ve spravnim spise

K tstavnimu potadku upravujicimu toto fizeni

Ustavni vychodiska pro tento ndvrh jsou zakotvena piedevsimv ¢l.4 Ustavy CR a v ¢1. 21 odst.
4 a ¢l. 22 Listiny zdkladnich prav a svobod. Vyznamna je zejména zadsada, podle niz vyklad a
pouzivani zakonné¢ tupravy vsSech politickych prav a svobod musi umoziiovat a ochranovat
svobodnou soutéz politickych sil v demokratické spolecnosti. Zakladnim tkolem soudt je pak
ochrana Ustavné zaruCenych zakladnich prav a svobod. V piipadé navrhovani kandidath na
funkci prezidenta republiky Ustava v &l. 56 odst. 5 stanovi, Ze je k tomu opravnén kazdy statni
obcan, doséhl-1i véku 18 let, podpofi-li jeho navrh petice podepsand nejméné 50.000 obCany
opravnénymi volit prezidenta republiky. Realizace peticniho préava obcanti je pak realizaci
¢lanku 18 odst. 1 Listiny, podle kterého peti¢ni pravo je zaruceno; ve vécech vetfejného nebo
jiného spole¢ného zadjmu ma kazdy pravo samnebo s jinymi se obracetna statni organy a organy
uzemni samospravy s zadostmi, navrhy a stiznostmi. Zapojenim se do vybéru kandidati formou
petice tak dochazi k realizaci ustavniho prava i desetitisicti osob, kde nezohlednénim jejich prav
by doslo k zasadni netstavnosti.

Je ztejmé, Ze pozadavek petice pfedstavuje apriorni omezeni pro navrhovéani kandidati na
funkci prezidenta republiky. Smysl tohoto omezeni spociva ve dvou smérech: (1.) jedna se
0 projev vaznosti imyslu kandidovat, kdy ziskani potiebného poctu podpist vyzaduje znaéné
usili (a také nesporné téZ financni naklady), a (2.) tento pocet podpisii prokazuje alespon
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minimalni apriorni politickou podporu. Soubéh téchto ditvodl by mél snizit riziko podavani
kandidatnich listin takovych kandidata, kteti svoji kandidaturu povazuji napft. spisSe za recesi,
resp. jedna se o navrhy zcela zjevné beziispéSné. Jak plyne z dlivodové zpravy k vladnimu
navrhu tstavniho zakona, kterym byla ptima volba prezidenta zavedena, pocet podpistina petici
je stanoven tak, aby deklaroval dostatecné silnou podporu kandidata a zamezil nadmérnému
uzivani tohoto prava (viz tisk ¢. 415, Poslaneckd snémovna, 2011, VI. volebni obdobi, in:
http://www.psp.cz/sqw/text/tiskt.sqw?0=6&CT=415&CT1=0).

Navrhovatel¢ jsou piesvédceni, ze pozadavky na obsah petice vyplyvajici z textu zdkona byly
naplnéné, prestoze ministerstvo ma jiny nazor. U udaji obsazenych na peticich k navrhiim
kandidath na prezidenta je tfeba vychazet z presumpce jejich spravnosti. To znamena, ze kazdy
navrhovatel, ktery predlozi nejméné 50.000 podpist na téchto peticich, je predklada s tim, ze
je presvédcen o jejich spravnosti, a splnil tak své bfemeno tvrzeni a je véci ministerstva, aby do
celkového poctu nezapocetlo takové udaje, které jsou netiplné ¢i nespravné. Nikde neni feceno,
ze lze nezapocitat Skrtnuté udaje, pokud byt Skrtnut¢ tdaje jsou Uplné a spravné. Dikazni
biemeno v tomto sméru spociva samoziejmeé na ministerstvu.

Cl. 22 Listiny je zdvaznou smérnici nejen pro moc zédkonodarnou pii vytvafeni zakond, ale i
pro moc vykonnou a soudni pfi pouzivani a vykladu zdkonl. Svobodna soutéz politickych sil
nachdzejici svlj vyraz predevSim ve volbach, je zadkladnim ptredpokladem fungovani
demokratického statu a spolecnosti, a to je diivodem, aby interpretacni pravidlo obsazené v
¢lanku 22 Listiny nachdzelo uplatnéni obzvlasté u volebnich zakoni (viz napt. nalez sp. zn.
1. US 275/96). V jiném nalezu Ustavni soud akcentoval, Ze ¢lanek 22 Listiny vyzaduje, aby
ptipadna sporna ustanoveni zikona o volbach do Parlamentu CR, ale i zakonii souvisejicich,
byla vykladéna a pouZivdna ve prospéch ucelu a smyslu téchto zdkonil. Pfitom ucel a smysl
zakona nelze hledat jen ve slovech a vétach predpisu. V pravnim piedpisu jsou a musi vzdy byt
obsazeny i principy uzndvané demokratickymi pravnimi staty. Za takovy stit se Ceska
republika také prohlaguje v &l. 1 své Ustavy. Jestlize tedy uéelem zikona o volbé prezidenta
republiky je realizovat a blize upravit zakladni politické pravo volit a byt volen, pak sporna
ustanoveni musi vzdy byt vykladana k tomuto pravu vstiicné-tedy tak, aby pokud mozno bylo
umoznéno volit ¢i byt volen a ne naopak.

Ustanoveni ¢l. 4 odst. 4 Listiny stanovi, ze pii pouzivani ustanoveni o mezich zakladnich prav
a svobod musi byt Setfeno jejich podstaty a smyslu (sp. zn. IV. US 275/96). Nezapoéteni
nékterych podpist, které jsou uplné a spravné a kdy nejde o duplicity ¢i navrhy nezletilych ke
dni voleb ¢i o navrh zemielého je tak v rozporu i s timto ¢lankem listiny, protoze jinak by doslo
i k poruseni ¢l. 2 odst. 1 Listiny, e Ceska republika je zaloZena na demokratickych hodnotach,
kdyz Statni moc lze uplatiiovat jen v pfipadech a v mezich stanovenych zdkonem, a to
zpusobem, ktery zdkon stanovi. Stejné pak plati i pro nedisledné ovéfovani osob, které
podepsaly petici na podporu kandidatury navrhovatele €. 2 a jejichz tstavni pravo podilet se na
spravé véci verejnych tak bylo poruseno vedle Gstavniho prava navrhovatele ¢. 2 na pfipadné
zvoleni.

Plny pocet zdznamil
Ze zakona o volbé prezidenta republiky plyne, Ze ministerstvo nejprve provétuje uplnost
piedlozenych udaji (§ 25 odst. 4). V této etapé pak ministerstvo do celkového poctu obcantl,

kteti podepsali petici ur¢enou na podporu kandidatury kandidata na volbu prezident, nezapocte
takové, u nichz chybi néktery z pozadovanych udaji anebo je tento tidaj uveden netplng.
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AZ po vyfazeni neuplnych zadznami v petici, které by se pak nemély vyskytnout pozdé&ji,
ministerstvo ovétuje spravnost udaji na peticich, a to nejprve na ndhodné vybraném vzorku
8.500 obcanti; zjisti-li ministerstvo nespravné udaje u 3 % nebo vice podepsanych obcanil,
provede kontrolu u dal$iho vzorku stejného. Zjisti-li Ministerstvo vnitra, ze i druhy kontrolni
vzorek vykazuje chybovost alespoii u 3 % obcani podepsanych na petici, odecte od celkového
poctu obcanii podepsanych na petici poCet obcant, ktery procentudlné¢ odpovida chybovosti
vV obou kontrolnich vzorcich (odst. 6 cit. ustanoveni). Jinymi slovy nejprve ma ministerstvo
zkoumat uplnost a az u Uplnych zaznami ma ministerstvo ptistoupit ke zkoumani spravnosti
zaznami. V konkrétnim piipadé sesterstvo provedlo kontrolu uplnosti a nasledné i dvoji
kontrolu spravnosti, protoze dle ministerstva v obou vzorcich chybovost piekrocila 3 %.

K dikazu:
Rozhodnuti €. j. MV-194607-4/0V-2022 ze dne 25.11.2022

V daném ptipad¢é ministerstvo dospélo k zavéru, ze z predloZenych peticnich archi sice byl
zjistén celkovy vychozi pocet 63 210zaznami, nicméné povazovalo za uplné zaznamy jen
v celkovém poctu 61 438 zaznami.

Zuplného vychoziho poctu zaznamii ve vysi 63 210 zdznamd pak zaznamy 1772 obcant
nebyly zapoctené. Z téchto 1772 piipadu je u 1 632 ptipadi uvedeno, Ze doslo ke Skrtnuti
zaznamu navrhovatelem. Zakon neznd Skrtnuti navrhovatelem jako divod pro nezapocteni
uplného zaznamu. Zbyvajicich 140 zaznami pak nebylo uznano z divodd chybéjiciho jména,
-55x, ptijmeni — 54X, datumu narozeni - 69, adresy 64x, druhu dokladu-66x, ¢isladokladu-62x,
podpisu). Vyfazeni 140 zaznamti mohlo byti i z vice divodi a vyfazeni 140 zaznamu
navrhovatelé nezpochybinuji. Vyrazeni téchto 1632 zaznamii ovlivnilo i vybér dalSich
zaznamu, které byly zatfazené do kontrolnich vzorkd.

Pokud by nedoslo k odecteni 1 632 Skrtnutych zaznamt, pak by celkovy pocet zdznami byl
63070 Po zahrnuti vyfazenych 1 632 zaznamti bylo do celkového poctu zdznamt by doslo ke
zméné v kontrolnich vzorcich i ke zméné ve vypoctu celkového poctu podpisti na petici na
podporu kandidata. Po odec¢teni chybovych zaznami dle zjisténé statistické chybovosti by pocet
spravnych zaznama pievysil pocet 50 000 zaznami. Nepodrobeni téchto 1 632 zdznami
kontrole je poruSenim jak peti¢niho prav osob podporujicich kandidaturu navrhovatele €. 2, tak
1 prava navrhovatele ¢. 2 na ptipadné zvoleni a ucast ve volbach.

Po odecteni 140 zaznamii obc¢anti z vychoziho poctu 63 210 obcani podepsanych na petici, by
spravné zistalo pfed zapocetim namatkové kontroly spravnosti udaji 63070 zdznami a ne
61 438 zaznami podepsanych obcant.

Za nevalidni byl zdznam povazovan v t€chto pfipadech:

a) Skrtnuty zaznam, tzn. vSechny udaje o petentovi, které byly ptivodné vyplnény, byly
Skrtnuté,

b) zcela chyb&jici jméno,

€) zcela chybg&jici ptijment,

d) zcela chybéjici datum narozeni,

e) zcela chybéjici adresa (tj. chybéla obec + ulice + Cislo popisné) — neplatilo pro ptipad,
kdy petent uvedl, Ze nema trvaly pobyt na tizemi Ceské republiky,

f) chybéjici obec (uvedeny byly pouze ulice + Cislo popisné, nebo byla uvedena pouze
ulice, anebo bylo uvedeno pouze ¢islo popisné),
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g) chybgjici ulice a soucasné i ¢islo popisné,
h) zcela chyb&jici druh dokladu,

i) zcela chybgjici ¢islo dokladu,

J) chybgjici podpis.

Z vyse uvedenych divodil pro neuznani zdznamu za validni popsanych v rozhodnuti pod pism.
a) nema oporu v zakoné. Kontrolovany pozadavek uvedeny pod pism. €), f), g) je v nékterych
ptipadech nemozny a neodpovida textu zakona, je vSak v jistém smyslu v souladu s vyhlaskou
¢. 294/2012 Sb., 0 provedeni nékterych ustanoveni zakona o volbé prezidenta republiky. Zde
Vv ustanoveni § 5 odst. 1 pism. a je stanoveno, ze pro volbu prezidenta se stanovi v piiloze €. 1
Kk této vyhlaSce vzor kandidatni listiny s pfilohami, kdyZ tyto pozadavky jsou v souladu se
vzorem piilohy ke kandidatni listiné nazvané Petice na podporu kandidatury, kde se uvadi
pouze ¢.p. Existuji obce, kde neexistuji ulice ¢ijina vefejna prostranstvi, ale existuji jen objekty
s ¢islem popisnym nebo evidenénim, takze kontrola ulic je zcela vylouc¢ena. Pokud jde o objekt
s eviden¢nim ¢islem, neni splnén odpilircem vyzadovany pozadavek na ¢islo popisné, prestoze
tento pozadavek nema oporu kromé vyhlasky odpiirce oporu v pravnim fadé. Podle § 10 odst.
1 zdkona ¢. 133/2000 Sb., o evidenci obyvatel a rodnych ¢islech a 0 zméné nekterych zakont
(zdkon o evidenci obyvatel) obCan mize mit jen jedno misto trvalého pobytu. Misto trvalého
pobytu musi byt v objektu, ktery je (podle vyhlasky ¢. 326/2000 Sb., Ministerstva vnitra o
zpisobu oznaCovani ulic a ostatnich vefejnych prostranstvi ndzvy, o zpiisobu pouziti a umisténi
¢isel k oznaceni budov, o ndlezitostech ohlaseni o precislovani budov a o postupu a oznamovani
ptidéleni ¢isel a dokladech potiebnych k piidéleni ¢isel) oznacen Cislem popisnym nebo
evidenénim, popfiipad¢ orientatnim c¢islem a ktery je uréen pro bydleni, ubytovani nebo
individualni rekreaci. V nékterych piipadech pak mize byt mistem trvalého pobytu sidlo
ohlasovny nebo sidlo zvlastni matriky, které je v informa¢nim systému oznaceno jako adresa
utradu. Z dikce predpisu je tak ziejmé, Ze posuzovani splnéni podminky trvalého bydlisté bylo
provadéno v rozporu se zakonem a v souladu s vyhlaskou odpurce ¢. 294/2012 Sh.

Spravnost vypoctu poctu zdznamti pak zpochybiuje i skutecnost, ze v Protokolu o ptevzeti
kandidatni listiny je uvedeno, ze bylo ptevzato 10 973 archi, kdyz v napadeném rozhodnuti se
uvadi: ,, Po této prvotni kontrole bylo zjisténo, Ze Ministerstvu vnitra bylo predano celkem 10
973 podpisovych archii petice, coz bylo uvedeno do predavaciho Protokolu. Prijaté podpisové
archy byly ndsledné polepeny Stitkem s carovym kodem kandiddta na funkci prezidenta
republiky a sekvencné rostoucim poradovym cislem Stitku. Pri Stitkovani bylo zjisténo, Ze jeden
podpisovy arch v posloupnosti cisel jesté chybi, proto byl doplnén z konce ocislované rady, a
tedy konecny pocet podpisovych archit byl spocitan na 10 972. Poté byly vSechny archy petice
protokolarné predany skenovacimu pracovisti na Ministerstvu vnitra“. Navrhovatelé
zdUraziuji, ze nechapou. jak pocet Ministerstvu vnitra odevzdanych a Ministerstvem vnitra
zpracovavanych archii se miize lisit.

K dikazu:

Protokol ze dne 8.11.2022 o ptevzeti kandidatni listiny — pfiloha¢. 1k ¢j. MV —194607-2/0V-
2022

Rozhodnuti ¢. j. MV-194607-4/0V-2022 ze dne 25.11.2022

Spréavni spis
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Prvni kontrolni vzorek

Ze zbyvajicich 61 438 podepsanych ob¢anti byl ndhodné¢ vybran prvni kontrolni vzorek 8 500
podpisi. Jeho proveétenim bylo zjisténo, ze u 1 207 podpisi byl obcan v evidenci nenalezen,
ve 230 pripadech pak byly uvedené neplatné udaje, takze neovéteno bylo 1 437 zaznamd.
Zustalo tak K posouzeni platnosti 7063 zaznam.

U ztotoznénych 7063 (ovétenych) zaznamia bylo dale kontrolovano, zda neexistuji duplicitni
zaznamy. Pokud ano, byly vSechny zidznamy s vyjimkou jednoho oznaceny za duplicitni a
neplatné. Pokud byl zaznam ztotoznény a nebyl duplicitni, kontroloval se dale vék — volit
prezidenta republiky mize statni ob&an Ceské republiky, ktery alespont druhy den volby, tj.
14. ledna 2023 dosahne veku 18 let. Zaroven bylo provéfovano, zda obcan, jehoz udaje jsou
uvedeny na petici, nezemiel pred datem, které bylo na kandidatni listiné kandidata uvedeno
jako datum, kdy poprvé bylo mozné petici podepsat.

Z téchto ztotoznénych 7063 zaznamti bylo 80 prohlaseno za neplatné, kdyz u nékterych bylo
vice divodl neplatnosti V 1 pfipad€ slo o nedosazeni plnoletosti, 2 zemreli pfed vznikem
petice, 24 mélo neplatny doklad, u 55 §lo o duplicitni zdznam.

Po provedeni této dalsi kontroly pak spravni organ dospé€l k zavéru, ze z absolutniho poctu 8500
zpracovanych zaznami ve vzorku ¢. 1 byly neovéfené udaje v 1437 ptipadech a neplatné v 80
ptipadech, takze platnych bylo 6 983, chybovost vzorku ¢. 1 byla 1 517, tj. 17,847 %.

Chybovost pak byla vypoétena vzorcem, kdy pocet vSech ovéfenych a platnych zaznami
prvniho kontrolniho vzorku O; podle ministerstvem uvedenych pravidel uréilo chybovost Cg
prvniho kontrolniho vzorku predpisem:

C1=100.(1-04/Cy), kde Cv=8 500 a oznacuje celkovy pocet ziznami v kontrolnim vzorku.
Pocet neovérenych a neplatnych zdznamt ¢ini 1 517, tedy chybovost prvniho kontrolniho
vzorku byla 17,847 %.

Pokud by platily vstupni udaje jako spravné, pak by aplikace tohoto vzorce byla spravnad a
vypocet chybovosti by byl t€z spravny. Vstupni pfedpoklady vSak byly chybné.

Zejména jsou pochybnosti o velmi vysokém poctu 1207 zdznami, kdy spravni organ uvedl jako
divod neztotoznéni: ,, Obcan v evidenci nenalezen: neexistuje nikdo se zapsanymi udaji.

K dikazu:

Rozhodnuti €. j. MV-194607-4/0V-2022 ze dne 25.11.2022
Petice ve spravnim spise

Spravni spis

Druhy kontrolni vzorek

V souladu s ustanovenim § 25 odst. 6 cit. zdkona proto ministerstvo provedlo kontrolu druhého
vzorku podpisti rovnéz v poctu 8.500.

Zde zjistilo zde 1 244 ob¢antl nenalezenych v evidenci a dale 275 obcani s nespravnymi idaji,
takze neovétilo v tomto vzorku celkem 1 519 obcand, tj. rozdil je 6 981 zaznam.
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Dale pak z 6 981 ovéfenych zaznami konstatovalo ministerstvo neplatnost u 161 zaznamu,
kdyz v nékterych ptipadech mohlo byt 1 vice divodii neplatnosti zaznamu (nedosazeni
plnoletosti 9x, jedno umrti, neplatny doklad 19x, duplicita ziznamu 133Xx), takze uznalo 6 820
zaznaml Z kontrolniho vzorku 8 500 zaznamil.

Na zikladé téchto zjiSténi ministerstvo aplikovalo nasledujici vzorec:

Pocet vSech ovéfenych a platnych zdznamti druhého kontrolniho vzorku O urcuje chybovost
C, druh¢ho kontrolniho vzorku ptedpisem:

C,=100. (1-02/C,), kde Cy, =8 500 a oznacuje celkovy pocet zaznamti v kontrolnim vzorku.

Pocet neovétenych a neplatnych zaznamti Cini 1 680, tedy chybovost druhého kontrolniho
vzorku byla 19,765 %.

Pokud by platily vstupni udaje jako spravné, pak by aplikace tohoto vzorce byla spravna a
vypocet chybovosti by byl téZ spravny. Vstupni piedpoklady vSak byly chybné.

Zejména jsou pochybnosti o velmi vysokém poctu 1244 zaznama, kdy spravni organ uvedl jako
divod neztotoznéni: ,, Obcan v evidenci nenalezen: neexistuje nikdo se zapsanymi udaji.

K dikazu:
Rozhodnuti €. j. MV-194607-4/0V-2022 ze dne 25.11.2022
Petice ve spravnim spise

Spravni spis

Celkova chybovost

Vysledny pocet zapoctenych obcant byl spocten v souladu s piijatou metodikou dle vzorce:
VP =CP - CP x (C1 + C2) /200, kde:

- VP je vysledny pocet zapoctenych obcand podepsanych na petici

- CP je celkovy pocet ob¢anti podepsanych na petici (61 438)

- C1 je relativni chybovost kontrolniho vzorku €. 1 v % (17,847 %)

- C2 je relativni chybovost kontrolniho vzorku €. 2 v % (19,765 %), tj.

= 61438-61438 x (17,847+19,765)/200= 61438 -61 438x37,612/200 = 61438-
61438 x 0,18806=61438-11554,0302=49 883,969=49 884 podpis.

K dikazu:

Rozhodnuti €. j. MV-194607-4/0V-2022 ze dne 25.11.2022
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Petice ve spravnim spise

Spravni spis

Celkovy vysledek

Vysledny pocet zapoétenych obcani podepsanych na petici ¢ini dle odptrce 49 884, coz je
méné, nez zakonem o volbé prezidenta republiky pozadovanych 50 000 podpist. Vzhledem
K tomu, ze zakonna podminka vztahujici se k minimalnimu poc¢tu ob¢anii podepsanych na
piedlozené petici nebyla dle ministerstva splnéna, rozhodlo Ministerstvo vnitra zptisobem
uvedenym ve vyroku svého rozhodnuti.

Celkova chybovost vypoctend vyse uvedenym zpisobem z obou vzorcl, byt neuvedena
V rozhodnuti, pak odpovida 18,806 %o.

Navrhovatelé zasadné nesouhlasi s vykladem ustanoveni § 25 odst. 6 zakona o volbé prezidenta
republiky tak, jak jej v napadeném rozhodnuti provedlo Ministerstvo vnitra.

Urceni celkového odectu obcand, jejichz udaje jsou povazovany za chybné, se mélo provést
zprumérovanim zjisténého procenta chybnych idaji z obou kontrolnich vzorkt a vysledny udaj
mél byt pouzit pro odecet obcand, jejichz tdaje jsou takto povazovany za chybné k celkovému
poctu podpisu ovétitelnych podpist, tj. k poctu 63 070 zaznamii, a ne K poctu 61 438 zaznamu.
Teprve na zaklad¢ takto urcené veliCiny pak mélo dojit k odectu ob¢ani s chybnymi tdaji od
jejich celkového poctu na petici.

Zakon nestanovi moznost provadét kontroly vzorkid na etapy tak, ze by nejdiive ministerstvo
provedlo jakousi nultou etapu kontroly, kde by n¢které Uplné zaznamy vyradilo, a to jen pro
skute¢nost, ze je nckdo Skrtl, a pak az ptistoupilo k vlastnimu vybéru 8 500 zdznami pro
kontrolu. Ani v minulosti tak ministerstvo nepostupovalo. Prost¢ ministerstvo mélo posoudit,
zda skrtnuté zaznamy jsou uplné a pokud ano, tak je zafadit do vybéru vzorku. Nelze ptitom
vyloucit, ze ministerstvo uplnost téchto 1 632 zaznami posuzovalo, kdyz samo uvedlo, ze jeden
zaznam mize mit i vice divodl nezapocitani. Takovyto realizovany postup mohl vést k tomu,
ze se do vybéru dostaly jiné zdznamy, nez by se dostaly, pokud by ministerstvo postupovalo
fadné. Tim doslo i k zasadnimu zpochybnéni vybéru vlastnich vzorkl a tim i k zpochybnéni
zalovanym uvadéné chybovosti. To je mimotadné zavazné za situace, kdy odptrce tvrdi, Ze
pfilozena petice neobsahovala zaznamy 50 000 ob¢anti opravnénych volit prezidenta republiky,
a to o pouhych 116 obcantl.

Navrhovatelé pfitom nepopiraji, ze na peticnim archu dochazelo ke Skrtnuti naptiklad
Vv piipadech, kdy jako ¢islo OP bylo uvadéno desetimistné ¢islo obCanského prikazu, které je
na rubové strané prikazu, zatimco na licové strané je stejné Cislo bez desatého kone¢ného cisla.
Skrtnuti tak bylo upozornénim na rozdilnost ¢isla OP, a ne vyfazenim zaznamu z petice,
k ¢emuz neni nikdo opravnén. Az ministerstvo je opravnéno posuzovat Uplnost a spravnost
zaznamu po odevzdani petice.

o 24

skutecnost, ze ministerstvo neptihlédlo k 1 632 ptipadl podpist Skrtnutych navrhovatelem.
Zadny zakon neopraviuje kohokoliv provadét skrty v petici a pokud by i byly skrty provedené,
nemohou takovéto Skrty mit vliv na platnost petice a udaji v nich. Je tak nutné ptihlédnout
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Kk podpistim osob, které podepsaly petici, a to bez ohledu na skute¢nost, zda doslo ¢i nedoslo
k jakymkoliv Skrttim v petici. Zde nejde o pravo navrhovatele kandidata na prezidenta ¢i
napiiklad v pifipadé petiéniho zakona o pravo peti¢niho vyboru provadét skrty v peticich, ale o
pravo osob podilet se na spravé véci vetejnych, pokud dotéené osoby podepsaly jakoukoliv
petici. Jde i o pravo osoby dotéené obsahem petice, pokud jeji obsah v souladu se zakonem
souvisel s pravy takovéto osoby. Ministerstvo tak mélo zapocist i téchto 1 632 piipadt. Pokud
by ministerstvo uplatnilo zjistény koeficient chybovosti ve vysi 18,806 % na vSech ptivodné
uvedenych uplnych 63 070 zaiznama z celkového poctu 63210 zaznami pak by vypocteny pocet
zaznamu vyrazn¢ piekro¢il minimalni pocet podpisi vyzadovany zakonem /(63 070-
63070*18,806/100) =51 209,056/.

K dikazu:
Rozhodnuti €. j. MV-194607-4/0V-2022 ze dne 25.11.2022

Petice

Neztotoznéni ob¢ané

Velmi zdvaznou skutecnosti je i celkovy pocet nenalezenych obcant. V prvnim vzorku bylo
nenalezeno 12 07 obcani a 230 obcanid bylo S nespravnymi tdaji zaznamy, tj. celkem
neovétenych bylo 1 437 zaznamti ob¢and a neplatnych 80 zaznamd obc¢ant. Ve druhém vzorku
je celkovy pocet nenalezenych obcant 1 244 a s nespravnymi udaji 275 zaznami obcand, {j.
celkem neovéfenych je 1519 zaznamt obcant a neplatnych 161 zdznamt obcand. | kdyz
teoreticky odhlédneme od neplatnych udaju, tak pocet nenalezenych obéant v obou kolech je
2 451 obcan a pocet zaznamii obc¢anti s neplatnymi udajije 505. PFitom stacilo nalézt pouhych
33 obcanli neztotoZnénych obcant, byt jen v jednom vzorku, coZ je 1,3 % Z nenalezenych
obcant, ptipadné u33 obcanii dospétk zavéru, ze jejichdoklad je napiiklad platny, napti. proto,
ze v dobe kontroly jizmél novy, ale v dobé petice mél jiny, aby navrhovatel ¢. 2 uspél, protoze
by doslo ke zméné celkové Gspésnosti. V piipadé€ nalezeni téchto 33 obcanil by piitom nehrala
roli ani skute¢nost, Ze ministerstvo nezohlednilo Skrtnuté uchazece.

Navrhovatelé navrhuji provést jako dikaz kontrolu neztotoZnitelnosti vSech neztotoznénych
obCani i divodid nespravnosti tdajui pro vylouceni rizika, Ze napfiklad nedoslo k jejich
identifikaci s ohledem na $patné piecéteni jakéhokoliv udaje, prehlédnuti atd.

K dikazu:

Rozhodnuti €. j. MV-194607-4/0V-2022 ze dne 25.11.2022

Spravni spis navrhovatele

Petice ve spravnim spise

Navrhovatelé maji obavy, Z¢ nedoSlo k respektovani metodologie Ministerstva vnitra
zminované v rozhodnuti €. j. MV-194607-4/0V-2022 ze dne 25.11.2022 (Pokyn ¢. 2 naméstka
ministra vnitra pro fizeni sekce legislativy a statni spravy ze dne 18. fijna 2022, kterym se
stanovi postup pfi kontrole petic predkladanych Ministerstvu vnitra v souvislosti s volbou
prezidenta republiky, kterd se bude konat v lednu 2023, Ptiloha €. 2). na stran€ 6 : ,,,, kazdy, kdo
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provadi manudlni ztotoZinovani, je primarné veden snahou cinit zjisténi, kterd by mohla vést ke
ztotozneéni petenta“ ... ,,Operator mohl téz pri dohledavani zaznamu vyuzit zastupnych znaku
ve jméne, prijmeni a ¢isle dokladu (zejména u Spatné citelnych zaznamui, kde prichdzelo v uvahu
vice variant, jak je precist). Byla tak akceptovana i jména uvedend zkratkou nebo inicialou nebo
prepsani se v cisle dokladu, stejnd pravidla byla pouzZita i v pripade ndazvu obci. V seznamu
relevantnich zdaznamit mohl operator oznacit zaznam za ztotoznény. *“*“

Navrhovatelé jsou pfesvédcent, ze pocet neztotoznénych je mimoiadné vysoky. Nechtéji blize
zaujimat stanovisko k ndzoru n€kterych jinych navrhovatelt a kandidatl, Ze neni vylouCen
cileny nespravny uredni postup, pfestoze takovéto podezieni ma relevantni divody. Podle
kandidata Bieziny, ktery po rozhodnuti Ministerstva vnitra odstoupil, pochybnosti jsou dosti
zna¢né, jak obsahuje citace z novinového ¢lanku ,,Vylouceny kandiddt na prezidenta Brezina
se neodvola. Je ale presvédcen, Ze by uspél. *“ Zde je uvedeno: ,, Biezina tvrdi, Ze ministerstvu
predal vice nez 70 tisic podpisu, sesbiral jich pritom jesté o zhruba deset tisic vice. ,,Po
dosazeni tohoto cisla jsme sbeér zastavili pro dostatecnost poctu podpisu. Ndsledné jsme
provedli trojndsobnou administrativni kontrolu podpisi. Vyradili jsme 10 tisic podpisii, u
vetsiny se jednalo jen o nasi predbéznou opatrnost. Byli jsme si proto jisti nasi témer nulovou
chybovosti, ““ uvedl Brezina.

I navrhovatelé jsou presvédceni, ze chybovost petice na podporu kandidata Divise musi byt
vyrazné mensi, nez uvadi Ministerstvo vnitra a ze neni mozné pii stejném piistupu k databazim
a stejnému postupu ministerstva vnitra, aby vladni kandidati, respektive kandidati stran vladni
koalice, dosahli vyrazn¢ nizSi chybovosti. Pani profesorka Danuse Nerudova dosahla
chybovosti kontrolniho vzorku 2,871 % a Ing. Petr Pavel, M.A., 2,894, zatimco vSichni ostatni
prezidentsti kandidati, které navrhli ob¢ané, méli procento chybovosti vyrazné vétsi. Toto je i
v rozporu s vysledky kandidati navrhovanych obc¢any v minulosti. Navic je zarazejici, Ze
U obou vladnich kandidati je chybovost t€sn€ pod 3 %, takZe nebylo nutné pfistoupit ke
kontrole u druhého vzorku.

Na webové strance https://www.mvcr.cz/volby/clanek/rozhodnuti-0-registraci-kandidatni-
listiny-nebo-o-odmitnuti-kandidatni-listiny-volba-prezidenta-republiky-2023.aspx jsou
uvedena rozhodnuti o registraci ¢i odmitnuti kandidatni listiny zvetejnéna 25. 11. 2022

K dikazu:
Spravni spis navrhovatele

Vylouceny kandidat na prezidenta Bfezina se neodvola. Je ale presvédéen, Ze by uspél —
novinovy ¢lanek dostupny na https://www.irozhlas.cz/zpravy-domov/praha-podnikatel-tomas-
brezina-vylouceni-z-prezidentskych-voleb-odvolani-sbirani_2211281905 lev

Rozhodnuti €. j. MV-193547-4/0V-2022 o registraci kandidatni listiny Ing. Petra Pavla —
nezaslano pro rozsahlost

Rozhodnuti ¢. j. MV-190296-5/0V-2022 o registraci kandidatni listiny prof. Ing. Drahuse
Nerudové - nezaslano pro rozsahlost

Rozhodnuti €. j. MV-193543-5/0V-2022 o odmitnuti kandidatni listiny Tomase Bteziny -
nezaslano pro rozsahlost
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Rozhodnuti €. j. MV-194824-6/0V-2022 o odmitnuti kandidatni listiny Mgr. Karla Janecka,
MBA, Ph.D. - nezaslano pro rozsahlost

SPOLU podporuje Fischera, Nerudovou i Pavla. Vlastniho prezidentského kandidata nenasadi
¢lanek dostupny na https://ct24.ceskatelevize.cz/domaci/3533945-spolu-podporuje-fischera-
nerudovou-i-pavla-vlastniho-prezidentskeho-kandidata

Postupem spravniho organu piinediisledném provétovani podpisti osob, které podepsaly petici,
defacto bylo odebrano pravo osob podporujicich kandidaturu Karla Divise na umoznéni
kandidatury jejich kandidata Karla Divise i Karla Divise pravo kandidovat na funkci prezidenta.

Soucasné vzhledem 1 k historicky nejnizSimu rozdilu pouhych 116 podpisi pod pozadovanou
hranici 50.000 podpist, coz pii uplatnéni statistického piepoctu chybovosti déla dokonce
pouhych 33 podpisti v obou fadn¢ vybranych vzorcich, se navrhovatelé domnivaji, a to i
vzhledem k ochrané ustavnich prav osob, které podepsaly petici i volebniho prava kandidata,
7e je tieba znovu piislusné vzorky prezkoumat a s jistotou vyloucit, Ze nelze alespoii 33 redlné
existujicich petentd v uvedenych vzorcich ztotoznit a tento dikaz navrhuji spravnimu soudu
provést.

Navrhovatelé proto namatkoveé uvadi v pfiloze nazvané Ptiklady neztotoznénych zdznama ve
vzorku ¢.1 a v ptiloze nazvané Ptiklady neztotoznénych petentd ve vzorku ¢.2, ptiklady
zaznamu, u kterych se domnivaji, ze ztotoZznéni ob¢ané byt méli/mohli. V téchto ptikladech
pak uvadi vzdy ¢islo archu a pofadové ¢islo na archu a nékdy i dalsi skute¢nosti.

Soucasné navrhovatelé 7adaji o celkovy pfezkum neztotoznénych petenti v obou uvedenych
vzorcich s dirazem na disledné uplatnéni vyse uvedené metodologie Ministerstva vnitra, aby
byla zachovana rovnost U€astnikil voleb prezidenta a zaroven, aby doslo k naplnéni Ustavniho
prava obcanu podilet se na spravé véci vetejnych a Gcelu zakona o piimé volbé prezidenta a to
pii respektovani skuteéného smyslu vile ztotoznitelnych obcani a to i1 v pfipadé, kdy by
naptiklad doslo k ptepisu v ¢isle dokladu ¢i v datu narozeni, jako se napiiklad stalo u obcanky,
ktera se upsala v datu svého narozeni.

k Dikazu:

Rozhodnuti ¢.j. MV-194607-4/0V-2022 ze dne 25.11.2022

Spravni spis

Petice ve spravnim spise

Piepocet poctu zdznamd, ktery necht’ provede soudu

Ptiklady neztotoznénych petenti ve vzorku ¢.1

Priklady neztotoznénych petentii ve vzorku €. 2

Navrhovatelé jsou presvédceni, ze rozhodnuti Ministerstva vnitra vazn¢ ohrozuje uspeSnost
kandidatury navrhovatele ¢. 2 dokonce i v ptipadé, Zze navrhu Nejvyssi spravni soud vyhovi a
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ulozi Ministerstvu vnitra povinnost registrovat kandidéatni listinu kandidata na funkci prezidenta
republiky PhDr. Karla D1V I S E. K ohroZeni tisp&snosti kandidatury dochazi piedev§im pro
nediisledné ovérovani spravnosti zaznamll v petici ze strany Ministerstva vnitra a nestejny
piistup k jednotlivym kandidatim. Pies vlivpostupu Ministerstva vnitra na uspéSnost piipadné
volby PhDr. KarlaD I VI § E vak zajmy demokratického statu vyzaduji i z hlediska ochrany
rovnych pfilezitosti pro potencionalni budouci kandidaty navrhovanych obcany, aby se
navrhovatelé domahali ndpravy zavadného stavu a fadného pfezkumu, a to bez ohledu na to,
jaky bude mit dosavadni postup ministerstva vliv na vysledek ptfipadné konkrétni volby.
Duslednost v minulosti pfi kontrole postupu Ministerstva vnitra se projevila pozitivné pii této
volbé¢, kdy si jiz Ministerstvo vnitra po rozhodnuti NejvySsiho spravniho soudu ve véci vedené
u Nejvyssiho spravniho soudu pod zn. Vol 13/2012 nemohlo dovolit uplatnit konkrétni
protipravni zpisob vypoctu chybovost. Tento vypocet byl z jiného divodu nez z divodu
uvedené¢ho v tomto navrhu, ale i tento navrh mize ptispét k rovnému pfistupu statu ke vSem
kandidatim v budoucnosti. Demokraticky stat si nesmi dovolit formalisticky a podeziely
pristup jakychkoliv stdtnich organt k praviim obcanti, a to ani pii volbé hlavy statu. To je hlavni
divod pro podani tohoto nadvrhu.

Ze vsech vySe uvedenych diavodi by mél soud dospét k zdveéru, Ze postup zvoleny
ministerstvem v projedndvané véci byl protiistavni a odporujici rovnéz smyslu a ucelu
aplikovaného ustanoveni § 25 odst. 5 a 6 zakona o volbach prezidenta republiky a proto by soud
v souladu s ustanovenim § 65 odst. 1 zdkona o volb¢ prezidenta republiky ve spojeni s § 89
odst. 2 s. f. s. m&l rozhodnout o povinnosti ministerstva kandidatni listinu kandidata na funkci
prezidenta republiky PhDr. Karla Divise registrovat.

Soucasné by mél soud zruSit napadené rozhodnuti Ministerstva vnitra. Jakkoliv totiZ sice
zakonna uprava pravomoc soudu takové rozhodnuti zrusit vyslovné nestanovi, mél by vychazet
z diive vysloveného pravniho ndzoru NejvysSiho spravniho soudu (rozsudek ze dne 25. 11.
2009, €. j. 7 Afs 111/2009-64, publ. pod ¢. 2017/2010 Sb. NSS a na www.nssoud.cz), podle
n¢hoZ piivymezeni pravomoci spravnich organd je nutno striktn€ trvat na ustavnim pozadavku,
aby byly dostate&né uréité a jasné stanoveny zikonem (1. 2 odst. 3 Ustavy, ¢l. 2 odst. 2 Listiny
zakladnich prav a svobod). Znamena to, ze takovd pravomoc musi byt zasadné vyslovné
v zékoné zakotvena, a to s patficnou mirou konkrétnosti a urcitosti, aby bylo jiz ze samotné
dikce zakona ve vSech podstatnych rysech ziejmé, jakym zptisobem a za jakych podminek miize
organ vetfejné moci jednat a svym jednanim zasahovat do pravni sféry soukromych osob.
Vyjimky zuvedeného pravidla plati pouze pro tzv. implicitni pravomoci , tedy pravomoci, které
sice vySe uvedenym zpisobem nejsou zakotveny, avSak které jsou nezbytné treba k fadnému
uplatiovani jinych, ustavné¢ predepsanym zpisobem zakotvenych pravomoci, bez jejichz
existence by jiné pravomoci nemohly byt fadné uplatiovany, a které jsou obsahové vymezeny
tak, Ze se striktn¢ drzi ustavné legitimniho ucelu, k jehoz realizaci jsou uplatiiovany a ktery je
shodny €i tizce spojeny s uc¢elem onéch jinych pravomoci, a pouze tim nejSetrnéj$im rozumné
dosazitelnym zptisobem zasahuji do pravni sféry soukromych osob. V nyni projednavaném
piipadé miZe soud napadené rozhodnuti ministerstva zrusit i bez vyslovné zdkonem stanovené
pravomoci, nebot’ je to opodstatnéno zdjmem na pravni jistoté. V opacném piipadé by totiz
soud pouze ulozil povinnost ministerstvu provést registraci kandidatky, nicméné i1 nadale by
formaln¢ existovalo pfedchozi rozhodnuti ministerstva, vydané ve stejné véci, které by tomuto
novému rozhodnuti ministerstva, vazaného pravnim ndzorem soudu, zcela evidentné
protifecilo.

O nahrad¢ nakladua fizeni by mél Nejvyssi spravni soud rozhodl v souladu s § 93 odst. 4 s. 1. s.
tak, Ze zadnému Ucastniku nepfiznad nahradu nakladd fizeni.
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Petit

S ohledem na vyse uvedené navrhovatelé navrhuji, aby soud rozhodl takto:

Timto ndvrhem se navrhovatelé domahaji, aby soud rozhodl takto:

I. Rozhodnuti Ministerstva vnitra ze dne 25. 11. 2022, ¢. j. MV-194607-4/0V-2022, se rusi.

Il. Ministerstvo vnitra j e p 0 Vi n n 0 zaregistrovat kandidatni listinu kandidata na funkci
prezidenta republiky PhDr. KarlaDI VIS E.

III. Z&dny z ucastniki ne ma p r & v o na ndhradu nakladt fizeni.

vz. JUDr. Karol Hradela

advokat v plné moci
Tomas Klvana

PhDr. Karel Divis
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